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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A dolgozat a 2022. évi aszalynak az Eur6pai Unié (EU) tagallamaiban legnagyobb
teriileten termesztett gabonak és olajos magvak terméshozamaira gyakorolt hatasat
vizsgalja, azt feltételezve, hogy a meteorologiai esemény az EU nagy részén komoly
nyomot hagyott a termésatlagokban. Ezzel szemben jelentGsebb terméskiesés a Kar-
pat-Balkan és a mediterran régiok orszagaiban mutatkozott, amely csak Magyaror-
szagon, Romaniaban és Bulgariaban okozhatott latvanyos kiesést az orszagok GDP-
jében (1,5%,1,4% és 0,7%).

Magyarorszagra fokuszalva a novénytermesztési agazatot tobb alkalommal is
stjtotta a 2022, évihez hasonl6é mértéki aszalykar. Feltiiné azonban, hogy a klima-
valtozasnak leginkabb kitett és az ut6bbi években kibontakozoé globalis mezégazda-
sagi alapanyag-taltermelési valsagban érintett haszonnévények korabban is magas
részaranya a rendszervaltas o6ta tovabb novekedett az agrarium kibocsatasaban és
az agrarteriiletekben. A magyar mezégazdasag két korabbi nagy modernizacios hul-
lamat vizsgalva a tanulmany egy masfél évszazada ismétl6d6 mintazatot azonosit: a
modernizacios torekvések alacsony innovacios igényii termékek eléallitasat biztosi-
t6 agrarstruktarat eredményeztek.

BEVEZETES hoz vezet az EU-ban (Bourden, 2024),

A globélis gabonatermelés egy fére ve-
titett atlaga a mezGgazdasagi forradalom
dicsGséges napjait felidézve dinamiku-
san novekedett az utobbi évtizedek so-
ran, és 2020-ra meghaladta a 0,4 tonna/f6
mennyiséget, kordbban sosem tapasztalt
béségét a megtermelt gabonanak (Pinke
et al., 2022). Bar az emberiség gabona-
igényét lényegesen meghalad6é mennyiség
all rendelkezésre (Hic et al., 2016) és az
élelmiszer-ttaltermelés komoly zavarok-

a Covid-vilagjarvany soran a kereskedelmi
rendszerben mutatkozé zavarok, a post-
Covid inflacié és Oroszorszag Ukrajna
elleni agresszioja, kiilonosen az ukran
élelmiszerexport orosz blokkolasa atme-
neti bizonytalansagot okoztak egyes régiok
élelmezésbiztonsagaban (Food insecurity,
2022; Mozaffarian et al., 2022). Mindezek
felhivjak a figyelmet arra a tényre, hogy
Eurépa a Fekete-tenger medencéjét is
beleértve a vilag egyik kenyereskosara,



Pinke Zsolt et al.: A magyar mezégazdasdg modernizaciés

221

és a kontinens gabonaexportja rendkiviil
fontos Afrika, a Kozel- és Kozép-Kelet,
illetve Dél-Azsia ellatasaban.

A felmelegedés mértéke azonban Eurd-
péban kétszer gyorsabb a globélis atlagnal
(WMO, 2022), és gyorsul6 iitemet mutat.
Nem véletlen tehat, hogy a kontinens ki-
terjedt régioit 2015 6ta egy kétezer éve nem
tapasztalt aszalyhullam sijtja (Biintgen et
al., 2021; Lemus-Canovas et al., 2023).
A 2022. évi aszaly is ebbe a folyamatba
illeszkedik, melynek soran Eurdpa jelen-
tGs részén kiszaradt folydmedrek és tajak
disztopikus képével szembesiiltiink (1.
abra). A klimavaltozas kovetkezményeként
a gabonatermés aszalyoknak és emelked§
hémérsékletnek valo kitettsége egész Eu-
ropaban novekedett az elmalt évtizedek
soran (Kaminskiy et al., 2023). A Karpat-
Balkan régio orszagaiban, Magyarorszagon,
Romaniaban, Szerbidban és Moldovaban
e kitettség mértéke globalis tekintetben
is kiemelked6 mértékiivé valt (Ray et al.,
2012; Kern et al., 2018; Bueechi et al., 2023).

CELKITUZESEK

Kutatasunk els§ szdmu célja feltarni a
2022. évi aszalynak az EU-ban legnagyobb
teriileten termesztett hat gabona és olajos
novény terméshozamaira gyakorolt hatasat.
Az elGrejelzések alapjan azt feltételeztiik,
hogy a meteoroldgiai esemény az EU nagy
részén komoly terméskiesést okozott. Fel-
tarva azt, hogy az aszaly altal elszenvedett
terméskiesés harom karpat-balkéani orszag-
ban, k6zottiik Magyarorszagon legalabb
egy nagysagrenddel nagyobb veszteséget
okozott a nemzetgazdasagok brutté ki-
bocsatasaban, mint baArmely mas uni6s
orszagban, az aszalyvizsgilatot hazank
tekintetében kiterjesztettiik a 2000-2022
kozotti idészakra. Varakozasunk szerint
ebben a 23 évben tobb izben eléfordult a
2022. évihez hasonl6 terméskiesést okozd
aszalyesemény. A klimavaltozas mellett a
magyar agrarszektor masik nagy kiils6 ki-
hivasa a globalis mez6gazdasagi alapanyag-

taltermelési valsag és ennek részeként
a kelet-eurdpai élelmiszer-invazié, amely
a klimavaltozashoz hasonléan széles kor-
ben targyalt és tobb évtizede dokumentalt
folyamat eredménye. Hatasukat tekintve
mindkét kihivas/valsag magaban hordozza
annak lehet8ségét, hogy a hazai szantofoldi
novénytermesztés elveszitse jovedelme-
zGségét, és igy a jelenlegi termelési szer-
kezet 6sszeroppanjon. Ezért a vizsgalat
masodik részében azt tekintettiik at, hogy
e kihivasokra val6 felkésziilés jegyében
milyen adaptacios kisérlet mutathat6 ki
a vetésszerkezetben. A kutatas harmadik
szakaszaban a magyar mezdgazdasag ha-
rom nagy modernizacios fazisat atfogo,
gazdasagtorténeti kitekintésben arra ke-
restiik a valaszt, hogy milyen strukturalis
el6zményei mutathatok ki a rendszervaltas
utani idészakban tapasztalt gazdalkodési
szerkezetnek.

ANYAG ES MODSZER

Az eurdpai terméskiesés értékelése so-
ran a 2012-2021 kozotti termelési mennyi-
ségre (1000 t), a termésatlagokra (t/ha) és a
GDP-re (milli6 EUR), valamint az agrargaz-
dasag kibocsatasara (millio EUR) vonatko-
z6 adatok az Eurostat (2024a, b, ¢) online
adatbézisaibol, mig a termel6i arak az Eu-
répai Bizottsag ,price dashboard” adatbazi-
sébol szarmaztak (Eurbpai Bizottsag, 2022;
Pinke et al., 2024a). Depsilo Burgos (Bul-
géria) adta a biza, Delport Budapest (Ma-
gyarorszag) a kukorica, Naantali Delport
(Finnorszag) az arpa, Depsilo Hamburg
(Németorszag) a rozs, Moselle (Franciaor-
szag) arepce és Bordeaux (Franciaorszag) a
napraforgo6 arait (EUR/1). Tekintettel arra,
hogy az Eurostat adatbazisaban nem szere-
pelnek 2016 elbtti terményaradatok és 2014
el6tti GDP-adatok, a biza, a kukorica és az
arpa globalis t6zsdei atlagarait (USD/t) a
Federal Reserve Bank of St. Louis (2024), a
rozs USA termeldi atlagarait (USD/bushel)
a Ycharts (2024), a napraforgd USA terme-
16i atlagarait (USD/q) National Sunflower
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Association (2024), a repce t6zsdei (Parizs)
atlagarait (EUR/t) az Investing.com, mig
a GDP-re vonatkozd adatokat a Vildgbank
(World Bank, 2024) adatbazisaibol nyertiik.
Az aszély éves orszagos atlagat a klimatikus
vizmérleggel, a csapadék és a lehetséges
parolgés kiilonbségével (Prec - PET) jelle-
meztiik (Szinetar et al., 2018). A Prec - PET
értétkeket széles korben hasznaljak a mezg-
gazdasagi aszaly jellemzésére, hazankban a
gabona-termésatlagok variancigjanak egyik
legerésebb magyarazo valtozoéja a klimati-
kus vizmérleg (Pinke et al., 2024a). Ertékét
a CRU TS 4.07 adatbazis 0,5° * 0,5°-0s racs-
haléban kozreadott és az orszagteriiletre
kalkulalt éves atlagos csapadék- és poten-
cialis parolgasosszegek alapjan szamitot-
tuk, és aszalyos évnek az 1901-2022 kozotti
id6szak Prec - PET orszéagos atlagértékének
(—258,7 mm) és szoérasértékének (-101,8
mm) 6sszege (—360,5 mm) alatti Prec - PET
atlaggal jellemezhetd éveket tekintettiik.!
A vizsgalt aszalyos évek termésvaltozésa,
igy a terméskiesés is az aszalyos év termés-
eredménye és a megel6z6 tiz év legjobb 6t
évének atlaga kozotti kiillonbségbdl adodott.
A termésvaltozis monetaris értékét az alab-
bi egyenlettel szamitottuk: Ccp = Qcp * Pep,
ahol ,,C” a termésvéltozas monetaris értéke
(EUR/Y), ,Q” a termésvaltozas mennyisé-
ge (1), ,P” a termény felvasarlasi aranak
éves atlaga (EUR/1), ,.¢” az als6 indexben a
vizsgélt orszagra, mig ,,p” a novényre utal.

A 2022. évi aszaly hatasanak teriileti
kiilonbségeit Eurépaban a modellezett
mezdgazdasagi aszalykockazati indikator
(Risk of Drought Impact for Agriculture
[RDrI-Agri]) (Carrao et al., 2016; Eur6pai
Bizottsag, JRC, 2022) hasznalataval térké-
peztiik. A glob4lis RDrI-Agri térképfedvény
10 napos periédusokban jelzi a teriilete-
ket, ahol az aszaly a mezGgazdaséagra karos
hatést képes kifejteni. Az aszalykockaza-
tot jelz6 indikator harom faktor ereddje:

i) kockazat (bizonyos silyossagt jovébeli
aszalyesemény el6fordulasi valoszintisége),
ii) kitettség (az aszalynak kitett teriiletek
teljes lakossaga, megélhetése és vagyona),
és iii) sebezhetGség (az aszalynak kitett
elem/teriiletrész hajlama az aszalyt6l vald
kéarosodasra). Az RDrI-Agri indikéator a
kockazatot négy kategoériaba sorolja: nincs
kockazat (0), alacsony kockazat (1), kozepes
kockazat (2) és magas kockazat (3) (Carrao
et al., 2016; Eurdpai Bizottsag, JRC, 2022).

EREDMENYEK ES
ERTEKELESUK

A 2022, évi aszalyesemény

Tavasztol jelentkezd és nyar végéig el-
htiz6d6 csapadékhiany, valamint szokatlan
stlyossagtt h6hullamok és ezek egyiittes
hatasaként jelentkez§ talajnedvesség-
deficit jellemezte a tavasz-nyari vegetacios
periddust a kontinens szinte minden régi-
Ojaban (1A 4bra). Az aszalytérképek arra
utalnak, hogy a szdrazsag Németorszag és a
Mediterraneum Dél-Franciaorszag és Hor-
vatorszag kozott elteriil§ kozépsd részén,
valamint Kelet-Eurépa Kelet-Magyaror-
szagot, Roméaniat, Moldovat és Nyugat-
tette a legnagyobb kockazatot a mezégaz-
dasag szamara (1B abra).

A learatott orszagos terméshozamok
alapjan szadmitott terméskiesés-értékek
azonban az aszalytérképt6l eltérd teriileti
mintazatot mutatnak (2. abra). S6t egyes
régiokban részlegesen cafoltak a sajtbhirek
és az aszalyjelentések alapjan kialakult
pesszimista varakozasokat (Cocereal,
2022; Sowell et al., 2022). Olyannyira,
hogy 2022-ben az EU27 térségben a va-
laha mért méasodik legnagyobb atlagter-
mést arattak arpabdl, rozsbol és zabbol
(Eurostat, 2024a). Ezzel szemben az el§z6
tiz év legjobb 6t évének EU27 atlagahoz

t APrec- PET ésakorabban hazdnkban elterjedt Palfai-féle aszalyindex orszagos atlagai szoros (R?=0,75és Rz =
0,76) regresszios kapcsolatot mutattak egymassal az 1901-2012 és az 1981—2010 kozotti idGszakokban.
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I.abra
A 2022. évi eurdpai aszaly mezbégazdasagi kockazattérképe. Az aszaly sulyossagat jelzik az
A) térkép cellaiban mutatott kumulalt 10-napos RDrl-Agri aszalyindikator értékek, és a B)
térképen a 10-napos RDrl-Agri aszalyindikator kozepes és magas értékeinek el6fordulasai
2022 aprilis és augusztus kozott (s6tét szinii cellak jelzik az aszalykockazat sulyossagat)
(Agricultural risk map of European drought in 2022. The severity of the drought is indicated by
the cumulative 10-day RDrl-Agri drought indicator values shown in the grid cells of map A) and
the occurrences of medium and high values of the 10-day RDrl-Agri drought indicator on map B)
between April and August 2022)

[ Jo MEN+-5s Ec-t0 B -is
- -

Forris: sajat szerkesztés az Eurépai Bizottsag, JRC (2022) alapjan

képest kukoricaban 27%-os és napafor-
gbdban 21%-os veszteségeket szenvedtek
el a termelGk.

Klimavaltozas és Maté-
szindréma? az eurépai szant6foldi
novénytermesztésben

Orszagonként tekintve a 2022. évi
terméseredményeket (2. dbra) elgondol-
koztatdé mintazata teriileti kiilonbsége-
ket talalunk. Egyrészt ennek az évnek az
adatai is illeszkednek abba a hosszt tavon
megfigyelt dtalakulési folyamatba, amely
soran a klimavaltozas az agrartermelés
sulypontjat délrél északi irdnyba tolja Eu-
répaban (Pinke et al., 2022). A Benelux
allamokban és a Balti térség orszagainak
tobbségében (Németorszagot és Svédor-
szagot is beleértve) kival6 terméseredmé-
nyeknek o6rvendezhettek a gazdalkodok.

Déaniaban és Hollandidban egyenesen
minden id6k legjobb arpa-, repce- és
zabtermését arattak 2022-ben (Eurostat,
2024a). Ezzel szemben nagyjabol az 50.
szélességi foktol délre (ez kb. a Frankfurt és
Préaga kozott hiizott vonal) a termésatlagok
rendre elmaradtak az el6z6 évek atlagaitol.
Alegstlyosabb karokat a nyugat-mediter-
ran térségben Spanyolorszag és a Karpat-
Balkan régidéban Magyarorszag, Romania
és Bulgaria szenvedték el (2. abra). Talan
meglepd kivételt jelent a gorog és a portu-
g4l kukorica terméskiesésének alacsony
mértéke, azonban latnunk kell, hogy ebben
a két mediterran orszigban a kukoricat
szinte csak Ont6zott teriileten termesztik
(USDA Foreign Agricultural Service, 2017,
CEIC, 2023). Egy tovabbi teriileti egyen-
16tlenségre utal az, hogy mikozben Fran-
ciaorszag tobb régi6jabdl (pl. Szajna-volgy)

2 ,Akinek van, annak adatik, és bévelkedik, akinek pedig nincs, att6l az is elvétetik, amije van” (Maté 13,12)
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2. abra
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tagallamaiban

A 2022. évi terméseredmények eltérése az el6z6 tiz év (2012-2021) 6t legjobb évének

atlagatol a hat legnagyobb teriileten termelt szant6foldi n6vény esetében az Eurépai Unié

(Deviation of crop results in 2022 from the average of the five best years of the previous ten years

(2012-2021) for the six largest arable crops in the EU member states)
I Blza I l Kukorica I l Arpa I
2] & Spanyolo ]
B Bulgaria B3 Dania 2]
B3 Svédo. Lengyelo. 2]
B8 Belgium B Gordgo. a g
B Ausztria B Cseho. B
B Letto. B Ausztria a g
B8 Litvania EB— Hollandia a i
B3 Cseho. BB— Németo. - al
B3 Németo. BE——Belgium (1]
B3 Franciao. BE—Franciao. Bl irorszag
- Olaszo. E—Olaszo. 83 Finno.
B} Szlovénia EB—Litvania B3 Szlovakia
B3 Finno. BB——Horvato. B Belgium
B3 Romania El—— Szlovénia B Gordgo.
BH— Szlovakia E—Bulgaria BB— Franciao.
E—— Magyaro. Bfl—— Szlovakia B— Magyaro.
EB—Portugdlia Bl Romania EB— Portugalia
BH—— Spanyolo. Bfl——— Magyaro. BEZ— Spanyolo.
I Rozs I I Repce I [ Napraforgd I
B Szlovénia 0]
B Gérogo. & Cseho.
B Horvato. [ Szlovékia 18]
&3 Olaszo. Svédo. 0]
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B3 Portugélia B3 Ausztria B Horvato.
B3 Bulgéria &3 Romania B3 Olaszo.
&3 Belgium E3—Finno. B3 Bulgaria
- Németo. Bl Horvato. BB— Portugalia
&3 Romania EEB— Gorogo. EE— Szlovakia
B Magyaro. BB —Szlovénia BB— Franciao.
EE— Litvania BE— Spanyolo. BE— Németo.
EB—Letto. EB— Litvania E— Ausztria
EB—Finno. El—Bulgaria E—— Spanyolo.
BE—Franciao. EB— Magyaro. BEI— Romania
E8— Spanyolo. BI—Letto. Ef—— Magyaro.
-60 40  -20 0 20 -60 -40  -20 0 20 -60 -40  -20 0 20
Forrias: sajat szerkesztés az Eurostat (2024a) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Mélta nem szerepel az értékelésben.
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stlyos aszalykarokrol érkezett jelentés, a
2022. évi atlag franciaorszagi kukorica-
hozam ,csak”19%-kal maradt el az elmult
tiz év legjobb 6t évének atlagitol, addig a
Karpéat-Balkan régioba tartoz6 Magyaror-
szagon a terméskiesés mértékét 59%-ra és
Romaniiban 51%-ra becsiiltiik. Allaspon-
tunk szerint a veszteség kiugr6é mértéke a
két Karpat-Balkan orszagban csak részben
magyarazhat6 az aszaly silyossagaval. Ma-
gyarorszag példajan (8. abra) feltehetjiik,
hogy Roménia gabonatermesztésében sem
fordul komolyabb figyelem az 6kologiai
adottsagokra, és nagy kiterjedésii szan-
t6f6ldi miivelésre alkalmatlan, vagy csak
kevéssé alkalmas és aszalynak kiilondsen
kitett teriileten folytatnak gabonatermesz-

tést (Bir6 et al., 2011; Pienaru et al., 2009;
Timar et al., 2024).

Az orszagos termésatlagok alapjan ké-
szitett becslésiink szerint a 2022. évi asza-
lyos évben 12,6 millidrd eurd terméskiesés
mutatkozott az EU teriiletén megtermelt
hat legfontosabb szant6f6ldi novény (négy
gabonaféle: baza, kukorica, arpa, rozs és
kett6 olajos mag: repce, napraforgo) ter-
méseredményében, ami az EU27 2021. évi
GDP-jének 0,09%-4t tehette ki. Az aszéllyal
leginkabb érintett orszagokban a hat n6-
vény vonatkozasaban becsiilt terméskiesés
értéke Romaniaban 3,4 Mrd EUR, Francia-
orszagban és Magyarorszagon 2,3 és 2,1
Mrd EUR, Spanyolorszagban 1,6 Mrd EUR
lehetett (3. 4bra). Magyarorszag és Romania

3.abra

A) A hatlegnagyobb teriileten termelt szantofoldi n6vény esetében becsiilt 2022. évi
terméseredmény-valtozas monetaris értéke; B) és a terméseredmény-valtozas aranya az
agraragazat kibocsatasaban az Eurdpai Unié tagallamaiban
(A) Monetary value of the estimated yield change in 2022 for the six largest arable crops; B) and
the proportion of harvest change in the output of agricultural sector in the European Union

member states)
A B
védo. Gorégo
Gorogo. :
@ - inno. Belgium
o i Szlovénia Finno.
o B3 Litvania R Olaszo.
= Belgium Ausztria
= Letto. Németo.
Ausztria Cseho.
Litvania
Szlovenla
m— Letto.
EEl— Horvato.
[-1601 Spanyolo. EX)— Bulgaria
EB—— Magyaro. BB —— Szlovakia
B} Franciao. BEE}—— Romania
m— Romania m— Magyaro.
" -3000 -2000 -1000 0 1000 =20 -10

Forras: sajat szerkesztés Eurostat (2024a, b, ), Eurépai Bizottsag (2023) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Malta nem szerepel az

értékelésben. Hat névény: drpa, biiza, kukorica, napraforgé, repce, rozs.
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esetében a 2021. évi GDP adatok alapjan ez
atermésveszteség elérte a 2022-es GDP-jiik
1,4%-at (4. abra). Ezzel szemben a hat no-
vény hozamaiban elszenvedett kiesés Hor-
vatorszag, Spanyolorszag és Szlovakia ese-
tében egy nagysagrenddel, Franciaorszag
esetében pedig két nagysagrenddel kisebb
mértékd GDP-csokkenést okozhatott. A ter-
méskiesés kiemelked6en magas aranya a
karpat-balkani orszagok GDP-jében nem
magyarazhaté pusztan ezen orszagok fo-
kozott aszalykitettségével, hanem azzal is,
hogy Magyarorszag, Roménia és Bulgaria
brutté nemzeti 6ssztermékének a vizsgalt
hat szant6f6ldi novény az eurdpai atlagnal
nagyobb részét adja (Eurostat, 2024a, c).
Avizsgalt hat nvény terméteriilete az EU
szant6foldjeinek kozel felét és mezgazda-
ségi teriileteinek kb. 30%-4t fedte le a 2022
el6tti tiz évben (FAO, 2024a). Korabbi becs-
1ések ramutattak arra, hogy az aszallyal sij-
tott térségek termel6i mas haszonnévények

esetében is a dolgozatunkban vizsgalt hat
novényhez hasonl6 aranyt termésveszteség-
gel szamolhattak 2022-ben, pl. a zoldségek
(Cervera, 2022), a cukorrépa (EC, 2023),
az alma (KSH, 2024a), a sz4316 (Baruth et
al., 2022), a bogyos gyiimélesok (Berlenga,
2022), valamint a gyokerek és a gumosok
(NEPG, 2022) esetében, amelyek egyiitt to-
vabbi kb. 30-35%-at képviselik az uni6s ag-
rarteriileteknek a mérsékelt 6ceani (Nyugat-
Eurépa és az Eszaknyugat-Mediterraneum)
és a kozép-eurdpai régiokban (Brés et al.,
2021). A mediterran térségben jelentds te-
riileten termesztett olivabogy6 termésében
becsiilt veszteséget az elsé értékelések alap-
jan 39%-ra tehetjiik (EC, 2023), ami a régio
orszagaiban elszenvedett gabonaveszteség-
arany nagyjabol kétszeresének felel meg
(2. abra). Mindezek alapjan azt feltételez-
ziik, hogy a teljes mez6gazdasagi teriileten
termelt n6vények termésatlagaiban is a hat
novény esetében megfigyelt terméskiesési

4. abra

A hat legnagyobb teriileten termelt szant6féldi n6vény esetében becsiilt 2022. évi termés-
eredmeény-valtozas monetaris értékének aranya az Eurépai Uni6 tagallamainak 2021. évi
GDP értékéhez viszonyitva
(The proportion of the monetary value of the estimated 2022 yield change in the 2021 GDP of the
member states of the European Union in the case of the six largest arable crops)
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Forras: sajat szerkesztés Eurostat (2024a, b, c), Eurdpai Bizottsag, (2023) alapjan. Ciprus, Luxemburg és Mélta nem szerepel az
értékelésben. Hat novény: drpa, baza, kukorica, napraforgd, repce, rozs.
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aranyokkal szamolhatunk. fgy a 2022. évi
aszaly 25—30 Mrd EUR veszteséget okozha-
tott az EU27 orszag novénytermesztési szek-
toraban. Figyelembe véve az llattenyésztési
szektorbol és az erd6gazdalkodasbol érkezd
hireket az agrariumban elszenvedett karok
Osszességében ennek akar a kétszeresét is
elérhették.

Osszefoglalva, az a paradox helyzet
ado6dott 2022-ben, hogy mikoézben egyes
unio6s orszagok sulyos vagy extrém mér-
tékii aszalykarral szembesiiltek, a kiug-
réan magas agrararak kovetkeztében az
EU mezGgazdasagi szektora minden idék
legmagasabb bevételével szamolhatott
(Eurostat, 2024c). A pénzes6bél azonban
éppen az EU harom legszegényebb karpat-
balkani orsziga, Bulgéria, Magyarorszag
és Romania részesedhetett a legkevésbé.

ElGrejelzések arra utalnak, hogy a 2022.
évihez hasonl), de akar ennél is stlyosabb
aszalyesemények el6fordulési valoszini-
sége a Karpat-Balkan régioban magas és
id6ben el6re haladva névekv§ tendenciat
mutat (Kis et al., 2023; Mez6si et al., 2014;
Riittinger et al., 2021). A régi6é minden
valdszintiség szerint a klimavaltozas egyik
krizisteriiletévé valik komoly felelGsséget
helyezve a régi6 agraragazati szereplGire
az alkalmazkodasi stratégiak iranyainak
megfogalmazisat illetGen.

Az elmilt huszonot év
aszalykarainak értékelése

Az éves klimatikus vizmérleg orszagos
atlagai alapjan a 2000-2022 kozotti idGszak
23 évébdl 11 évben azonositottunk orsza-
gos mértékd aszalyt, azaz atlagosan két és

I. tablazat

A hat legnagyobb teriileten termelt szant6foldi n6vény esetében becsiilt terméseredmény-
valtozas monetaris értékének aranya az elmult huszon6t év aszalyos éveinek GDP-jében
Magyarorszagon és az aszalyos évek termésatlagainak eltérése az el6z6 tiz év 6t legjobb

évének termésatlagaitol

(The proportion of the monetary value of the estimated production change in the droughty years
in the GDP of Hungary in the case of the six largest arable crops during the last 25 years; and
deviation of crop yields in droughty years from the average of the five best years of the previous

ten years)
Termény | 2000 | 2002 | 2003 | 2007 | 2009 | 2011 | 2012 | 2015 | 2017 | 2021 | 2022
Termésatlag-valtozas, %
Buza 22 | -18 | 38 | -19 | -l6 9 -18 12 9 " -19
Kukorica 33 | 17 | 35 | -45 9 8 | -43 | 20 | -8 26 | -59
Arpa 230 | -21 233 | -6 -16 | 9 16 16 21 -14
Rozs A3 | -1 | 34 | <18 | 29 | 10 | -12 [ 9 I -12
Napraforgé | -14 | 4 -3 | 0 -11 | 9 -9 -36
Repce 214 | -12 | -18 -l -10 9 2 -1 3 1|23
Terméseredmény-valtozas értékének a GDP-hez viszonyitott aranya, %
Blza -0,22 | -0,14 | -0,26 | -0,16 | -0,13 | -0,08 | -0,19 | 0,09 | 0,05 | 0,08 | -0,20
Kukorica | -0,45 | -0,14 | -0,27 | -0,35 | -0,09 | -0,I3 | -0,77 | -0,20 | -0,05 | -0,29 | -0,74
Arpa -0,06 | -0,12 | -0,05 | -0,02 | -0,02 | 0,00 | -0,02 | 0,02 | 0,01 | 0,04 | -0,06
Rozs 0,00 | -0,05 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
Napraforgé | -0,04 | 0,01 | 0,01 | -0,01 | 0,00 | 0,00 |-0,07 | 0,0l | 0,04 | -0,07 | -0,33
Repce -0,01 | -0,08 | -0,01 | 0,00 | -0,02 | -0,03 | 0,00 | 0,00 | 0,01 | -0,03 | -0,06
SUM -0,80 | -0,52 | -0,58 | -0,56 | -0,25 | -0,24 | -1,05 | -0,09 | 0,06 | -0,28 | -1,40

Forrds: sajat szerkesztés KSH (2024d) alapjan. Hat névény hat névény: drpa, buza, kukorica, napraforgé, repce, rozs.



228

GAZDALKODAS « 68(3) « 2024, 220-243

fél évente orszagos mértéki aszaly sdjtotta
a szant6foldi novénytermesztést (1. tablazat).
Rendkiviil sulyos aszaly négy alkalommal
fordult el6 (2000, 2003, 2012 és 2022), ami-
kor az egyes névények orszagos termésatla-
gai tobb esetben is a 2022. évihez hasonl6
mértéki terméskiesést mutattak. S6t, kala-
szos gabonak esetében az aszaly lényegesen
nagyobb veszteséget okozott a 2000-es évek
elsé felében, mint 2022-ben. A kukoricat
és az olajos novényeket ért terméskiesés a
2022. évben kiugré mértékd volt, azonban
a 2007. és a 2012. évi aszalyok is elvitték a
kukoricatermés kozel felét (1. tiblazat).

Az aszélyos években tapasztalt terméski-
esés GDP-hez viszonyitott ardnya nem ma-
gyarazhat6 kizarolag az aszaly mértékével,
hiszen a piaci arak és a GDP volumene is
fontos alakit6i ennek a mutaténak, ahogy
ezt 2022-ben is tapasztaltuk. Noha a 2022.
évihez hasonl6 mértéki globalis élelmiszer-
inflaci6 az utébbi 25 évben nem fordult eld,
ahat novény termésatlagaiban elszenvedett
veszteség 2000-ben és 2012-ben is a 2022.
évihez hasonld mértékd kiesést okozott a
GDP-ben (1. tablazat). Eredményeink arra
utalnak, hogy a 2022. évi terméskiesésre
korantsem tekinthetiink el6zmények nél-
kiili varatlan eseményként. Meg kell jegyez-
niink, hogy 6vatossagbol kovetkezetesen
aszalyos évek terméskiesését emlitjik,
mikozben vizsgalatok sora rendkiviil er6s
statisztikai kapcsolatot mutat az aszalyok
mértéke és a terméseredmények ingadozasa
kozott (Ray et al., 2012; Kern et al., 2018;
Pinke et al., 2024Db).

A szant6foldi novénytermesztés
klima- és technolégiavezérelt
regionalis atalakulasa Eurépaban
és e folyamatok hatasa a magyar
mezdgazdasagra

A magyar novénytermesztési agazat
szereplGit a klimavaltozas mellett a globa-
lis mez6gazdasagi alapanyag-taltermelési

3 Belorusz, Moldova, Oroszorszag és Ukrajna

valsag is rendkiviili kihivas elé allitja.
A nyugat-kelet iranya technologiai transzfer
kovetkeztében a gabonahozam-novekedés
stlypontja Eur6pa keleti felén elteriil§ or-
szagokba kertiilt. Kelet-Eur6pa® bazakibo-
csatasa a 1993-1997 kozotti évek 55 millio
tonnas atlagarol 2013-2017 kozott 95 millié
tonnéra emelkedett, kukoricakibocsatasa
pedig 6 milli6 tonnarol 42 millié tonnara
ugrott ugyanebben a 25 éves idészakban.
A novekedés 2017 utan is folytatodott, pl.
az orosz agresszio el6tti utolsé békeévben,
2021-ben az ukran kukoricatermés mar
42 milli6 tonna f6l6tt volt (5. dbra), és 2022-
ben kiilonosen magas termést, 92 millio
tonnara becsiilt biizat, valamint 15-16 mil-
li6 tonna szemeskukoricat arattak Orosz-
orszagban (USDA, 2023). Hasonl6 aranyu
novekedést figyelhetiink meg a magyar
szant6foldi novénytermesztés masik harom
kulcsterményének szamit6 arpa, napraforgod
és repce kelet-eur6pai kibocsatasaban is
(FAO, 2024a). A folyamat eredményeként a
kelet-europai orszagokbol szarmazé gabona
mar évekkel ezel6tt letarolta a magyar gabo-
naexport korabbi felvevipiacdnak szdmitd
Foldkozi-tenger térségét. Ezzel pArhuzamo-
san a klimavaltozas kovetkeztében a baza
és a kukorica betakaritési teriiletében egy
dél-észak iranyt eltolodast figyelhetiink meg
(Pinke et al., 2022). A klimavaltozas ered-
ményeként a magyar kukorica hagyoményos
felvev6piacanak szamit6 Lengyelorszag ku-
koricaexport6rré valt.

A rendszervaltist kovets évtizedek-
ben a magyar mezégazdasag résztvevii
a szektor el6tt 4116 legjelentGsebb feladat-
ként az 4j piaci kornyezet logikéijara valo
atallast és ezen beliil az unios szabalyozasi
és tAmogatasi rendszerbe val6 integraciot
azonositottdk. Mara az elmult két évtized
soran felfutott dél-amerikai és kelet-eu-
ropai gabonatermelés és a klimavaltozas
jelentik a legnagyobb kiils§ kihivast a
hazai mez6gazdasag és a szektor zasz-



Pinke Zsolt et al.: A magyar mezégazdasdg modernizaciés

229

5.abra
Buza és kukorica termésmennyiségének
alakulasa a tiz legnagyobb eurépai termel6
orszagban, 1993-2021
(Trends in wheat and maize yields in the
ten largest European producing countries,

1993-2021)
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Forras: sajat szerkesztés FAO (2023) alapjan

16shajoja, a szant6foldi novénytermesz-
tés szamara. Bar a 2022. évi aszaly és a
2022-2023. évi globalis mez&gazdasagi
alapanyag-taltermelési valsag sokkol6an
hatott a hazai agrarszektorra, mindkét
esemény széles korben targyalt, tobb év-
tizede tart6 folyamatok 1ényegében elére
jelzett fazisai, és nem is tekinthet6k e fo-
lyamatok csticspontjaiként. Vagyis mindkét
folyamat esetében a kihivis mértékének
jovébeli novekedésével kell szamolni.
A globalis mezdgazdasagi alapanyag-
taltermelési valsag és a klimavaltozas
azonban olyan kiilsé tényezék, amelyekre
a magyar agrarszektor alakitéinak nincs,
vagy alig van hatasa. Ebbdl fakadban e
két kihivasra adand6 észszeri valasz: az
alkalmazkodas. Azonban a magyar mez6-
gazdasagban éppen az alkalmazkodéssal
ellentétes iranyt folyamatokat figyelhetiink
meg az elmult évtizedek soran. Nevezete-
sen, a klimavaltozasnak leginkabb kitett és
a globalis mez6gazdasigi alapanyag-tulter-
melési valsagban érintett gabonafélék és
olajos novények részaranyanak a novekedé-
sét latjuk az agrarium folyoaron kalkulalt
kibocsatisaban és a mez&gazdasagi teriile-
tekben is a rendszervaltas 6ta (7, 9A abra).
A szant6fold aranya 73%-r6l 82%-ra nétt
a teljes mezGgazdasagi teriiletben, mind-
ekozben a tavalyi aszalykar soran vizsgalt
hat n6vény vetésteriilete 67%-r6l 77% folé
emelkedett a teljes szant6foldi allomany-
ban 1991 és 2020 kozott (KSH, 2024b) (9A.
abra). Rdadasul ez a koncentracio a szanto-
foldi névénytermesztés szamara korantsem
kedvez6 talajadottsagi szant6foldi alloma-
nyon valdsult meg, amelynek csak kis része
jo vagy kivalo agraralkalmasséagt (8. abra).*
Ugyanebben az idgszakban a magasabb
hozzaadott értékii gyiimolesok termelési
volumene kevesebb, mint felére csokkent

4 Az Alfold jelentds részén, ahol az aszalyérzékeny-
ség dinamikusan emelkedett az utobbi évtizedekben
(Pinke et al., 2024b), szant6foldi miivelésre kifejezet-
ten alkalmatlan teriileteken gazdalkodnak (8. abra).
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6.abra
Agrartermékexport, zoldség-gyiimolcs export, gabonak és gabonatermékek és

»reggeli gabonatermékek’ értéke, valamint gabonak és reggeli gabonatermékek aranya

Lengyelorszag, Magyarorszag és Romania gabona- és feldolgozott gabonatermék exportja-
ban, 1961-2021
(Export value of agricultural products, fruit and vegetables, cereals and preparations, and
breakfast cereals, and the proportion of cereals and breakfast cereals in export of cereals and
preparations in Hungary, Poland, and Romania, 1961-2021)
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Forras: sajat szerkesztés FAO (2024a) alapjan

(KSH, 2024b). A zoldségfélék esetében  export értéke a rendszervaltasig a magyar
a megtermelt mennyiség és betakaritdsi  exportteljesitmény 50-60%-at tette ki.
teriilet sem véltozott 1ényegesen, de itt is A kommunista rezsim 6sszeomlasat ko-
megfigyelhet$ egy dinamikus termékkon-  vetGen a zoldség- és a gylimolcsagazatok
centraci6é. Mikézben minden fontosabb  exportja azonnal meglédult Lengyelor-
zoldségféle terméteriilete csokkent, a cse-  szagban, majd az ezredfordul6tol robba-
megekukorica részaranya 50% koriilire  nésszerdi névekedést mutatott (6B 4bra).
novekedett az 0sszes zoldségterm6 terti- A 2000 és 2021 kozotti idGszakban a lengyel
letben (KSH, 2024b). Osszehasonlitaskép-  zoldség- és gyiimolesexport értéke 613%-
pen Lengyelorszag zoldség- és gyiimdles-  kal emelkedett, mig a magyaré 153%-kal®.

5 Ezazérték épp alatta van a 2000—-2021kozotti idGszakra becsiilt globalis élelmiszer-inflacio (158%) mértéké-
nek (FAO, 2024b).
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A folyamat eredményeként Lengyelorszag
tobb gyiimoles és zoldség elballitasaban
globalis jatékossa valt az elmult két évtized
soran (Eurostat, 2024d).

A hazai agrarium egy tovabbi valsag-
tiinete a feldolgozatlan élelmiszerek pl.
gabonafélék magas aranya (20-25%) az
élelmiszer-gazdasig kibocsatasaban és
az élelmiszerexportban (6A, B, C abra).
A feldolgozott gabonatermékek aranya a
teljes gabona és feldolgozott gabonatermék
exportjaban az ezredfordul6 6ta a 10% és
25% kozotti sdvban ingadozott, az utébbi
mésfél évtizedben stabilan 20%
koriil alakult. Ezzel ellentétes

2024b). A szektoralis exportmutatok is arra
utalnak, hogy latvanyosan eltéré palyat fut
be amagyar és alengyel agrarium. Mikozben
amagyar agrarexport az 1980-as években a
lengyelnek nagyjabol masfél-kétszerese volt
és alengyel agrarexport értéke elGszor csak
1997-ben érte el a magyar szintet, 2020—
2021-re a lengyel agrarexport kozel négy-
szeresen haladja meg a magyart (6A abra).
Szembet{ing toviabb4 a magyar agrarexport
2011 6ta tartd stagnilasa. Ha kivessziik a
képbdl a Covid-inflacibd kovetkeztében kis-
sé magasabb 2021. évi agrarexport értéket

7. abra

aranyokat figyelhetiink meg Len-
gyelorszag esetében, ahol a feldol-
gozott gabonatermékek aranya
60-90% kozott mozgott (6D abra).
Tanulsagos az Gn. reggeli gabona-
termékek (gabonapelyhek, miiz-
lik stb.) exportjanak alakulasa a
két orszagban. A rendszervaltas
el6tt a 6E &bran szereplé harom
kelet-eurdpai orszag koziil egye-
diil Magyarorszagnak volt reggeli
gabonatermék exportja (<10 mil-
1i6 USD), amely a rendszervaltast
kovetSen 1ényegében eltiint, és
majd csak a 2010-es évek koze-
pére sikeriilt Gjra elérni az1980-as
évek exportteljesitményét. Len-
gyelorszagban a rendszervaltast
kovetGen azonnal elindult a reg-
geli gabonatermékek exportjanak
novekedése, amelynek értéke
napjainkra fél milliard USD-t ért
el (6D abra). A lengyel reggeli ga-
bonatermék exportjanak aranya
a teljes gabona és feldolgozott
gabonatermék exportjaban 7-15
% kozott ingadozott az utébbi két
évtizedben. Talan nem érdektelen
megemliteniink, hogy a reggeli ga-
bonatermékek egységnyi atlagara
nagyjabol tizszerese a feldolgo-
zatlan zab és arpa aranak (FAO,

A hat legjelentdsebb szant6foldi kultira, a gyliimolcs-
félék és a friss zoldségek részaranya a hazai mezégaz-
dasagi szamlak rendszerében foly6 alaparon kalkulalt
mezdégazdasag sszes exportjaban, 1961-2021
(The share of six plants, fruits and fresh vegetables in the
total output of agriculture calculated at basic prices in the
system of domestic agricultural accounts, 1998-2020)

Osszes novénytermesztési és kertészeti termékben
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Forras: sajat szerkesztés KSH (2024c) alapjan. Hat novény: arpa, buza, kukorica,
napraforgd, repce, rozs.
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8. abra

Mezégazdasagi teriiletek agraralkalmassaga Magyarorszagon, 2012
(Agricultural suitability of agricultural lands in Hungary, 2012)

- Gyenge agraralkalmassag, 18%
B Kozepes agraralkalmassag, 62%

Jo és kivalo agraralkalmassag, 20%

Forris: sajat szerkesztés Eurdpai Bizottsag, EEA (2012), Pasztor etal. (2013) alapjan

(11 millidrd USD), akkor azzal szembesii-
liink, hogy a magyar agraragazatba ko-
rabban nem tapasztalt mértékben dramlo
szubvenciok ellenére az 4gazati export értéke
2011 6ta a 8—10 milliard USD kozotti sdvban
stagnal. Ezzel szemben a lengyel agrarexport
értéke 2011 6ta tobb mint kétszeresére nétt,
és 2021-ben meghaladta a 40 milliard USD-t
(6A &bra). Mindez arra utal, hogy a magyar
mezdgazdasag rendszervaltas 6ta tarté mo-
dernizaci6s hulldiméban nem sikeriilt szer-
kezeti valtozast elérni, és letérni a korabban
szerintiink tévesen kijelolt fenntarthatatlan
palyarol. Ekozben a hazankban elmaradt
szerkezeti atalakitast mas régios orszag, pl.
Lengyelorszag a magyarnal mostohabb indu-
14si feltételek mellett sikerrel valdsitotta meg.

A magyar mezégazdasag
két korabbi modernizacios
hullamanak vazlata

A probléma mélyebb megértéséhez sziik-
ségesnek tartjuk, hogy kitekintést tegytink
a magyar mez6gazdasag két korabbi nagy
modernizacios hullamara. A hazai agrari-
um modernizacibja a 19. szdzad méasodik
felében, az in. masodik mezdgazdasigi
forradalom utols6 szakasziban kezd6dott
el (Katus, 2012). Ekkor a dontéshozatali
folyamatokat urald birtokos elit szaAmos
jol felismerhetd jelét adta a lemaradok
komplexusaibdl taplalkozo kapkodéasnak.®
A nemzetkozi folyamatok megértésének
igénye nélkiil elhanyagolva a megalapo-

¢ Kaika (2006) az athéni Marathon-gat péld4jan mutatja be, hogy az elmaradottsag rémképeivel és a felzarko-
zas talfiitott ambicidival kiizd§ gorog elit miként emelt egy viziigyi beruhazast a ,moderniziciés mérnoki para-
digma” szimbdluméva. Hasonlé tiinetegyiittest diagnosztizal Kornai (1993) (189—208. 0.) a szocialista rendszer

iparpolitikajanak elemzése soran.
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zott dontéshez vezet6 pl. szektoralis vagy
koltség-haszon elemzéseket a 19. szazad
végi agrarmodernizacid soran egy leegy-
szerusitett, gabonakra épiil§ termékszer-
kezet vizibjat fogalmaztak meg. E folya-
mat keretében kordbban sosem mfivelt
teriileteket alakitottak szantévéa (Szilassi,
2003; Lieskovsky et al., 2018) és a sikvi-
dékek foldbirtokossaga egy tilméretezett
modernizacios kisérletbe fogott. A szant6-
foldi kapacitas expanziv kiterjesztésekor az
alfoldek kozel harmadat boritd vizes élGhe-
lyek keriiltek célkeresztbe, igy megsziile-
tett Eurdpa legnagyobb folydszabalyozasi
és vizesélGhely-lecsapolasi terve (Thrig et
al., 1973). A vizié megfogalmazasakor a
dontéshozdi kor figyelmen kiviil hagyta a
hazai és a nemzetkozi biralatokat (Kossuth,
1847),” ahogy a tarsadalmi és a kérnyezeti
adottsagok értékelését is elmulasztottak
(Ditz, 1867).8 Ezzel a sikeres mez6gazdasagi
termelés egyik legfontosabb szempontjat, a
gazdalkod4s terméhelyi adottsagokhoz valo
alkalmazkodasat hagytak figyelmen kiviil
(Demeter és Turi, 2022). Mindez ellent-
mond a kockazatkeriilés evolicios logika-
jénak és az Ancsel Eva (1992) altal targyalt
Ujkori hiibrisz megnyilvanulasara enged ko-
vetkeztetni. A folyamat eredményeként az
agrarium sulypontja az Alf6ldon a magyar
torténelem soran elGszor az allattenyész-
tésrél a novénytermesztési agazatra, ezen

beliil is a gabonatermesztésre helyez6dott at
(Katus, 2012; Orosz, 1992). Mindekozben az
urbanizal6do europai piacokon a magasabb
feldolgozottsagl his- és tejtermékek irdnt a
19. sz. mésodik felében rohamosan névekvd
igény mutatkozott (Adell és Pujol-Andreu,
2016).° A komparativ el6nyokkel és széles
tarsadalmi bedgyazottsaggal jellemezhetd
allattenyésztés' fejlesztése helyett alfoldje-
inken tilméretezett szant6foldi kapacitas,
ezt kiszolgalo arvizvédelmi infrastruktira
és logisztikai rendszer fejlesztése valosult
meg. Ezzel a magyar élelmiszer-gazdasag
egy termékcsoportra, az alacsony hozza-
adott értéki és innovacios igényid gabonak
el6allitasara és a gabonafélék malomipari
feldolgozasara ,specializalodott™!, hosszu
idére konzervélva az ,elmaradottsag fel-
tételei k6zott miikods alapvetd tendenci-
kat” (Gerschenkron, 1984, 54. 0.) a magyar
gazdasag gerincét adoé mezbgazdasigban.
Nemzetkozi példakhoz hasonlban a folya-
mat egy olyan technokrata kultdrmérnoki
réteget termelt ki, amely 6sszefonédva a
hatalmat birtokl6 foldbirtokos arisztok-
racidval a modernizaci6 reforméatoraként
a kontinentalis kitekintésben is hatalmas
mértéki tajatalakitast a tarsadalmi fel-
emelkedés zalogaként talalta a tirsadalom
szdméra.?

A sors fintoraként, amikor a termelési,
az arvizvédelmi és a logisztikai rendszer a

7 Kossuth Paleocapa biralatatidézi a Sarrétlecsapolasat célzo tervek kapesan. A korabeli vitdkba enged betekin-
tést Janko és Hafenscher (2023).

8 Alecsapolt teriiletek vizhatas alatt fejl6dott talajai kevéssé vagy egyaltalan nem alkalmasak szant6foldi mtive-
1ésre. Korabbi elemzésiink szerint a Tiszavolgyben vizmentesitett teriiletek kevesebb, mint 3%-a lehetett kivalo
szantd. Errél1asd Pinke (2014) (1. 4bra).

9 Erre a hullamra iilt r4 a dan, majd az ir mez6gazdasag. Utdbbi a katasztrofalis kovetkezményekkel jaro 1845—
rarium stilypontjat az allattenyésztésre, ezen beliil is a tejtermékek elGallitdsara (O’Rourke, 1991).

1o Az allattenyésztés sok évszazados sikere a vizhatas alatt 4116 sikvidéki teriileteken folytatott legel6gazdalko-
dés komparativ elnyein és a felhalmozddott szakmai tudisbazison alapult (Bellon, 1996).

u Azéallattenyésztés sok évszazados sikere a vizhatas alatt 4116 sikvidéki teriileteken folytatott legel6gazdalkodas
komparativ elényein és a felhalmozodott szakmai tudasbazison alapult (Bellon, 1996).

2 A viziigyi nagyberuhazésokat modernizacios ugrasként hirdet6 programokban a beavatkozasoktél szdmos
esetben mar nem is konkrét gazdasagi vagy arvizvédelmi célok elérését, hanem az érintett térségek szocio-
o6kondémiai problémainak egyiittes megoldasat vartak pl. Gorogorszagban Kaika (2006), a Franco-rendszer viz-
iigyi reformjaban (Swyngedouw, 1999; Swyngedouw, 2007) vagy a P6-volgy fasiszta atalakitasa soran (Renes és
Piastra, 2011).
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19. szazad végén Gsszeallt, a gabona eurdpai
piacait a ,tengerenttli gabonainvazié” rom-
ba dontotte (O'Rourke, 1997; Williamson,
1996). Azonban a politikai életben rend-
kiviili stllyal rendelkez6 birtokossag a
talélést biztosité alkalmazkodés helyett
egy hosszu tavon végzetes megoldashoz
nyult. Befolyasara a taltermelési valsagot
és aresést kovetGen az Osztrak—Magyar
Monarchia német példat kovetve protek-
cionista piacvédelmi rendeleteket vezetett
be, hogy a magyar gabona szaméara bizto-
sitsa a Monarchia 50 millis piacat. Ahogy
azt a Statisztikai Szemlében

az 1930-as évek elhtiz6dé és

allit6 szektorokkal rendelkezéké: az el6b-
bieknek 1ényegesen kevesebb lehetGsége
van a rugalmas alkalmazkodésra. Eppen
ez tortént a magyar agrariummal az 1920-
as és 1930-as évek valsagaiban, amelyek
stlyos megprobaltatasokat és szegénységet
hoztak a magyar vidéken.

A maésodik vilagh&bort stlyos pusztitast
okozott a mez6gazdasagi és szallitasiinfra-
struktariban, komoly zavarokat okozva az
eurépai és a hazai élelmiszer-ellatis stabi-
litdsaban. A haboru végét kovets Gjjaépités
azonban arra is kivalo lehetGséget nytjtott,

9. abra

A gyiimolcsds és hat n6vény betakaritasi teriiletének ara-

mély agrarvalsaganak okait
boncolgatva megéllapitottik:

,2Magyarorszag agrarter-
melése a Magyar-Osztrak
Monarchiaban elkényezte-
tett gyermek volt, konnyen
talalvan piacot, nem nevel6-
dott versenyre” (Elekes, 1933,
436.0.).8

Az alkalmazkodas hidnya
kapcsan Kornai Janos recep-
ci6jabol idézve:

Az a vallalat, vallalkozas,
egyén vagy allam, amely nem
alkalmazkodik a verseny for-
majaban megjelend szelekcid
soran, kiszorul, kirostalodik,
elpusztul” (Mihalyi, 2013,
284.0.).

A gabonatermesztés szin-
te kizarélagos dominanciaja
azért bizonyult karosnak,
amiért az alapanyagot és
félkészterméket el6allito gaz-
dasagok helyzete kiszolgalta-
tottabb, mint a diverzifikalt
gazdasagi szerkezettel és ma-
gasabb hozzaadott értéket el6-

nya a mezdégazdasagi teriiletben és a gylimolcsosok terii-
lete Magyarorszagon, 1951-2020
(Proportion of orchard plantations in the agricultural area,
proportion of the harvested area of the six crops in the
agricultural areas, and the areas of orchard plantations)
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= Gylimolcsos aranya a mezdgazdasagi teriiletben

—Hat novény betakaritdsi teriiletének aranya a
mezbgazdasagi teriletben
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= Gyumdlcsds

Forras: sajat szerkesztés KSH (2024b) alapjan. Hat névény: arpa, buza, kukorica,
napraforgd, repce, rozs.

3 Amai helyzethez hasonléan az agrarium a leginkabb szubvencionalt 4gazat volt.
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hogy a korabbitdl eltérd, diverzebb mezigaz-
daséag termékszerkezet alakulhasson ki. Erre
vilagos igény fogalmazoddott meg a Kisgaz-
dapart 1945. évi foldreformtervezetében:
»A foldreform gazdasagi célja, hogy a
Magyarorszagon eddig uralkodé kiilter-
jes, f6ként gabonatermelésre iranyulé
gazdalkodast Magyarorszag helyzetének
megfelel6bb gazdasagi formak valtsik fel.
Miutan a magyar mez6gazdasig nem verse-
nyezhet a nagy gabonatermd allamok 6riasi
tertileteken, gépekkel folytatott egyoldala
szemtermelésével, biztositani kell olyan bel-
terjes gazdalkodasi rendszer kifejlédését,
amelyben a kisbirtokos sajatos termelési
viszonyaival, egyéni szorgalmaval és a két-
kezi munka magasabbrend{iségével teljes
mértékben érvényesiilhet. igy a magyar
mezbgazdasaigot elindithatjuk afelé a fejlé-
dés felé, amelyet a legmodernebb északi és
nyugati mezégazdasagi orszagok parasztsa-
gaelért” (idézi Donath, 1962, 283-284. 0.).
A tarsadalmat és a gazdasagot 1947-t61
ural6 kommunista partban azonban nem
indult meg gondolkod4s a megorokolt mo-

nokultaras termelési struktira atalakité-
sardl, mikozben a kornyezeti adottsagok
és a piaci viszonyok ajraértékelése is el-
maradt (ismét)."* Az 1940-es évek végén
Mexik6bdl indult ,,z6ld forradalom” viv-
manyai az 1950-es években Euré6pa vilagtol
elzart keleti felén is megjelentek beinditva
amagyar mezégazdasag imméaron masodik
modernizacios korszakat (Donéath, 1972). Az
élelmiszer-termelés diverzifikacidja el6-
szor az 1950-es évek végén kapott némi
figyelmet, majd az 1960-as évek gazdasagi
reformjait kovetGen egyes termékpalyak fej-
lesztése igéretes eredményeket is hozott, de
ideologiai és gazdasagszerkezeti okok miatt
4tiit6 valtozasra nem nyilt mod (Harcsa et
al., 1994). Jol illusztralja ezt a gyiimolesosok
teriiletének alacsony tartomanyban ingado-
z6 aranya (9A. dbra). A hosszi tavon kitorési
pontot kin&l6 tudés- és innovacidintenziv
gylimoles- és zoldségtermékek a KGST-
orszagok versenyt6l védett és termékhié-
nyos piacain értékesithet6nek, de a vilagpi-
acon mér versenyképtelennek bizonyultak.”®
A magyar agrartermelés tovabbra is ver-

4 A szovjet tipust agrartervezés széles irodalmabol lasd Gyenes (1954), Hajda (2006).
5 A min@ségi problémak mellett a termék értékesithetGségét biztosité piackutatds, marketing, de a legalapve-
t6bb logisztikai (csomagolas, disztribuci6 stb.) feltételek is szinte teljesen hidnyoztak.
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senytdl védett ,elkényeztetett gyermek”
maradt (Elekes, 1933, 436. 0.).1%"

A szocialista gazdasagi rendszer minden
probléma4ja ellenére egyébként a magyar
mezdgazdasagot az 1980-as években euro-
pai 6sszehasonlitasban az egyik legjobbnak
tartottak, amely relative olcson, stabil belsé
kereslet és kozel teljes foglalkoztatottsag
mellett tudott komoly élelmiszerexport-
tobbletet is elérni (T6th, 2015).

A rendszervaltas utani
agrarpolitika modernizaciés
kisérletei

A rendszervaltast kovetGen a hazai ag-
rarpolitika egyik legnagyobb feladata a ma-
gantulajdon helyreéallitisa és a birtokstruk-

reményben, hogy a korabbi monokulturas
termelési struktarat sikertil felbontani.
A szocializmus 4ltal hatrahagyott silyos
gazdasagi valsag és az atalakul6 piacok, a
nemzetkozi verseny megjelenése elenged-
hetetlenné tette a reformokat.

Az 1990-es évek elején bevezetett kar-
potlasi és privatizacios rendszer célja a
piacgazdasagra val6 atallas segitése volt
a mez6gazdasagban, amely a teljes mez6-
gazdasagi teriilet 75%-at adta 2,6 millio
magantulajdonos kezébe. A nagy remények
azonban gyorsan szertefoszlottak, amikor
a korabbi er6ltetett koncentracios folyama-
tokat az erdéltetett elaprozodasi folyamatok
kovették, és a gazdaségi racionalitas logi-
kéajat feliilirtak az érzelmek és ideologiak

tara atalakitasa volt (Csete, 1995), abbana  (Té6th, 2015). Az 1990-es évek végére 1ét-

16 VégsGsoronanéhinynovényrefokuszaloszant6foldindvénytermesztésdominancidjaMagyarorszagonaz1950-
esévekmasodik felében kezd6dott ,,zold forradalom” soran azipari névénytermesztés hatékonysagnovekedésnek
koszonhetGen még er6sodatt is. Pl. a biiza és kukorica egyiittes aranya a szant6f6ldi 4llomanyban elGszor 1968-
ban 1épte 4t az 50%-ot, és 1971-t61 a rendszervaltasig 50% folott volt (KSH, 2024b).

7 Néhény a hazai gyiimolcstermesztési dgazatra, és ezen beliil is az dgazat legjelentGsebb terméke, az alma hely-
zetére vonatkozo adattal szeretnénkillusztralni megéllapitadsunkat. A gylimolestermesztés fejlesztése alakossag
életszinvonalanak emelését célz6 kadari konszolidacio els6 évétsl kapott némi figyelmet (Varga, 2018). Ennek
eredményeként a gyiimolesosok teriilete az 1960-as évek végére megharomszorozodott (9B. abra). Kiemelt figye-
lem iranyult a nagyiizemi almaiiltetvények telepitésére (Fejes, 1962), de a gyiimolcstermesztés zomét tovabb-
rais paraszti ,miniiizemek” adtak (Kovach, 1988; Harcsa et al., 1994). Két szempont alakitotta elsGsorban az al-
maszektorban megvalosult fejlesztéseket és a termékvalasztékot. Egyrészt az alacsony minGségi elvarasokkal
jellemezhetd, elszigetelt és aru-, valamint versenyhidnytol szenved§ KGST, ezen beliil is prioritasként a szovjet
piackiszolgélasa étkezési alméval és a nagyiizemi konzerv-, valamint gytimolesléipar alapanyag-ellatasa. Ennek
eredményeként az almatermesztésben a minéségi szempontok héattérbe szorultak, és a mennyiségi elvarasok
kaptak hangsulyt. Egy tovabbi fejlemény volt, hogy a gylimoélesos alloméany névekedése az 1970-es éve elejére
megallt és az évtized kozepétdl a rendszervéltasig kozel 40%-kal 100e ha ald csokkent. A rendszervaltast kove-
t6en a piacgazdasagba torténd atmenet rendkiviili fesziiltségeket okozott a gyiimolesagazatban. A gytimolester-
mesztés koordinacibjat, technologiai hatterét zommel biztosit6 termelGszovetkezetek felbomlottak, ami a fizikai
infrastruktira szétesése mellett a termelési és az integracios szakértelem frontjan is komoly veszteséget oko-
zott (Harcsa et al., 1994). A pénziigyi t6ke hianyéaval kiiszkdé gyiimolestermelSk helyzetét tovabb nehezitette,
hogy a beszallit6i (gép, inputanyagok stb.) és az értékesitési halozatok is széthullottak. A termel8k piaci helyze-
tét erdsit beszerzési, termelési és értékesitési érdekvédelmi szervezetekben val6 6sszefogas kulturalis és poli-
tikai okok és a tarsadalmi t6ke alacsony szintje miatt napjainkig elhizodéan nem valosult meg (Szabo, 2017).
Ekozben a hazai konzervipar és az étkezési alma is kiszorult a korabbi KGST-orszagok piacairdl, és a magyar pia-
con is komoly térvesztést szenvedett el, majd a hazai konzervipar rovid id6 alatt 6sszeomlott. A hazai gyiimolcs-
feldolgozok helyét nyugati, elsGsorban 1éalma-feldolgozok vették at. A 2000-es évekre kialakult az a struktudra,
amely napjainkigjellemzi azalmaszektort. Ennek legfontosabb mutatdi: az alma terméteriiletének kétharmadan
gyenge minGségii ipari almat termesztenek, és egy atlagos évben ennek kb. 80%-abol alacsony hozzaadott értékd
almalé-koncentratum késziil (Apati—-Toth-Kurmai, 2019). Az étkezési alma exportja 1ényegében elhanyagolha-
t6, a 2010-es évek eleje 6ta nagyjabol a hazai almatermés 1,5-2%-a koriil alakul. A helyzet fenntarthatatlansagat
jelzi, hogy az gytimolcsfeldolgozo tizemeknek kiszolgaltatott almatermeszt6k az alacsony jovedelmezGség miatt
visszatérGen tiltakozasi akcidkat szerveznek, és az alma terméteriilete 2004 és 2022 kozott 45%-kal csokkent
(8B. 4bra) (KSH, 2024b). Napjainkra a beregi almatermeszt6k (a hazai almaiiltetvények 60%-a ebben a megyé-
ben talalhat6) jelentGs része tervezi almaiiltetvényének felszadmoléasat (Fabok et al., 2023).
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rejott egy rendkiviil elaprozott és vegyes
tulajdonosi szerkezet@ birtokstruktura,
kis- és kozepes gazdasagokkal, valamint
a korébbi szovetkezetekbdl atalakult gaz-
dasagi szervezetekkel. Az dhitott nyugat-
eurdpai csaladi gazdalkodasi modell beve-
zetése tovabb varatott magara.

A fenti atalakulasi folyamatokat nem
kovette a termelési szerkezet valtozasa, a
hazai mezdégazdasagi teriilet dont6 tobb-
sége tovabbra is szantd maradt, jellemzéen
monokultarés termeléssel, illetve komoly
ontozési kihivasokkal (az 6ntézésfejlesztést
az elapr6zddas szintén nem segitette).’® Az
1990-es évek végére mar nyilvanvalova valt,
hogy a hazai mez6gazdasig egyre jobban
sodrodik bele a valsagba, szdmos agazat
teljesitménye hanyatlott. Kapronczai (2011)
tal4léan tgy fogalmaz, hogy az évtizedek-
kel koréabbi sikeres magyar mez6gazdasag
2004-re mar csak arnyéka volt Gnmaganak.

Ebben a helyzetben érte el az orszagot
az EU-hoz valf csatlakozis szele, amely
Gjabb reményt adott a szektor korszer(sité-
sére. Nem titok ma mar ugyanakkor, hogy a
csatlakozési targyalasokat lebonyolit6 szak-
emberek erfltetett munkaja ellenére sem
tudott hazank alaposan felkésziilni a csat-
lakozésra, amely igy megfelelS intézményi
és szabalyozasi hattér nélkiil, szakemberhi-
anyban és felkésziiletlen termelGkkel zajlott
le. A t6kehiany, az elaprozott birtokszerke-
zet, a hattériparok egyenetlen fejlettsége
és a tartos vidéki munkanélkiiliség sem
segitették akkoriban a hazai mezégazdasag
fejlédését (Toth, 2015). Talan érzékelhe-
16, hogy ekkoriban sem a monokultaras

termelési szerkezet megijitasa és az onto-
zésfejlesztés 4llt az agrarpolitika kézponti
teenddi kozott.

A gabonatermelés talsilya a csatlakozast
kovetGen tovabb novekedett, koszonhetd-
en a kozos agrarpolitika altal biztositott
kozvetlen tAmogatasoknak, a kezdetben
csucsra jaratott intervencios intézkedések-
nek, valamint a feldolgozoéipari tevékenység
egyre novekvd instabilitasanak. A termelGk
részére biztositott beruhazéasi timogatasok
jellemz8en ismét csak korszerti gabona-
termelést biztositd eszkozbeszerzésekre
mentek, illetve a feldolgozoéipar szdmara
biztositott timogatasi forrasok elérhet&sége
korlatozott volt. Ontozésfejlesztés elszértan
lezajlott ugyan, de nem a kell6 mértékben és
hatékonysaggal. A hazai termel6k az egyre
élesedd unios versenyben egyre kevésbé
voltak képesek helytallni, a mez6gazdasig
versenyképessége folyamatosan csokkent,
az 4j piaci kortilményekhez val6 alkalmaz-
kodas nehézkesen ment (Cséaki, 2008).

Nem csoda, ha a csatlakozas ot és tiz-
éves hatésairol sz6l6 tanulmanyok (Cséki
és Jambor, 2013) nem a magyar mez§-
gazdasagot hozzak ki a csatlakozas régids
gyO6ztesének. A nehéz kiindulési feltételek,
a hazai agrarpolitika elhibazott dontései
és az érdemi agrarstratégia hianya ebben
mind kozrejatszottak.

KOVETKEZTETESEK

Kovetkeztetésilink alapjan azt a szocia-
lista gazdasag iparfejlesztési gyakorlatdnak
kritikai vizsgalatai soran kiérlelt megéllapi-
tast, amely szerint a komparativ el6nyoket

8 A 2022. éviaszaly kapcsan nagyobb nyilvanossagot kapott az a vélemény, amely szerint az aszalykarok egy el-
hibazott szabalyozasi dontés, az 6nt6zési fejlesztések elmaradasa kovetkeztében létrejott probléma lenne. Ezzel
kevéssé értiink egyet, hiszen legalis forrasbol 100e ha teriiletet, illegalis forrasokb6l ismeretlen nagysagu, de
nagysagrendileg 100e ha alatti teriiletet 6ntoznek. Egyiittesen tehat a hazai mezGgazdasagi teriilet 3—4%-at 6n-
tozik. A Nemzeti Vizstratégia szerint a rendelkezésre 4116 vizkészletekb6l ontézésre fordithaté kapacitas 400e ha
teriilet ontozését biztosithatja, vagyis mezGgazdasagi teriiletek legfeljebb 8%-kat tudja kiszolgalni, és e kapaci-
tas nagy része nem az orszag aszalynak leginkabb kitett alfoldi régi6jaban all rendelkezésre (OVF, 2017). Radada-
sul a klimavaltozas kovetkeztében a rendelkezésre 4116 vizkészlet feltehetGen gyorsabb iitemben fogy a kordbban
tervezettnél (Pinke et al. 2020; Timar et al, 2024). Tovabbi szempont, hogy 6ntozési infrastruktura kiépitése ki-
zarolag magas hozamok elérését biztositd jo vagy kivalo adottsagu teriileteken (8. abra), de leginkabb magasabb
hozzaadott értéket biztosito gyiimolcs- és zoldségiiltetvényeken megvaldsithato rentabilisan (Bird et al., 2011).
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figyelmen kiviil hagy6, a mennyiségi szem-
pontokra fokuszal6 és alacsony hozzaadott
értéket el64allit6 tomegtermelés kdrnyezeti
és tarsadalmi adottsagoktol, valamint piaci
igényektdl elrugaszkodott eréltetett fejlesz-
tése széles kori és tovagytirtiz6 tarsadalmi
és gazdasagi karokhoz vezetett (Kornai,
1993), a magyar mezégazdasag 19. szdzad
maésodik fele és a napjaink kozott lezajlott
hirom modernizécios fazisara is indokolt
kiterjeszteni. Ennek fényében elgondolkoz-
tato, hogy az elmult mésfél évszazad soran
amagyar tdrsadalom harom legjelentésebb
atalakulasi korszakaban lezajlott agrar-
modernizaciés hulldma — az Gn. ,polgari
Magyarorszag” kialakulasakor (a 19. sz.
kozepe és az elsé vilaghabort kirobbanasa
kozott), a szocialista allam kiépitése so-
ran és a szocialista 4llam lebontasat ko-
vetden az 1990-es évek eleje 6ta — minden
esetben az alacsony innovacios igény( és
szik termékskalat kin4l6 novénytermesz-
tés dominanciajat eredményezte. Annak
ellenére tortént igy, hogy a harom moder-
nizacios periédus egymastol eltérd politi-
kai és tarsadalmi kontextusban valésult
meg a modernizacids stratégiak megfo-
galmazasaért és megvaldsitasaért felelGs

gazdasagi-politikai-tudoményos elitcso-
portok eltérd generacidinak vezényletével.
Hasonlé jelenségre mutatott ra Gyérify
(2023) az 1950-es évek és a 2020-as évek
hazai iparfejlesztési stratégidinak Gssze-
hasonlitisa soran. Ugy tiinik, itt egy olyan
tarsadalmi mintézat tartds jelenlétérél van
sz0, amely rendszervaltasoktdl és elitcse-
réktd] fliggetleniil jelenik meg a magyar
gazdasagpolitikdban (Szelényi és Szelényi,
1995; Szelényi et al., 1995; Varga, 2009)¥.
Végiil nehezen megkeriilhetd kérdésként
vetddik fel, hogy a napjainkra zsdkutcaba
keriilt agrargazdasag el6tt all6 kihivasokat
a magyar tarsadalom, de elsGsorban az
agrarium iranyvaltasara tényleges hatassal
biré6 gazdasagi-politikai elitcsoportok mi-
lyen adaptacios/valaszadéasi kisérletekkel
probaljak kezelni.
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A kutatas a Nemzeti Kutatéasi, Fejlesz-
tési és Innovaciés Hivatal Fiatal Kutatok
(NKFIH FK) 134547 sz. projektjének fi-
nanszirozasiban valosult meg. Koszonjiik
Centeri Csabanak, a szerkesztGségnek és a
névtelen lektoroknak a dolgozat elkészité-
séhez nyujtott hathato6s segitségiiket.
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